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Аннотация
Цель. Сформировать новую онтологическую концепцию аутентичности, преодолевающую про-
лиферацию интерпретаций в рамках экзистенциальной философии путём введения однозначно-
го демаркационного критерия и динамической процессуальной модели.
Процедура и методы. Основное содержание исследования составляют критический анализ 
классических подходов к проблеме аутентичности и последующая философская редукция. 
Методология включает деконструкцию «лазеек» для самообмана в существующих теориях, раз-
работку жёсткого онтологического критерия («неотторгаемое» / «отторгаемое») и построение 
динамической модели «цикла имманентного становления» на основе универсального паттерна 
экзистенциального цикла.
Результаты. Введено и обосновано фундаментальное разграничение между неотторгаемым 
(тело, ум, воля) и отторгаемым (внешний мир, социальные роли), где тело выступает онтологи-
ческой границей и главным полигоном аутентичного бытия. Установлено, что аутентичность про-
является исключительно в процессе развития неотторгаемого («рост внутрь»), требующего пря-
мого и болезненного усилия. Внедрены динамическая модель цикла имманентного становления 
(вход → рост → зрелость → упадок) и операциональный жест Transitus Statim для преодоления 
экзистенциальной стагнации и перехода к новому циклу развития через тройное темпоральное 
перекодирование. Сформулирован однозначный критерий и процессуальная траектория для де-
маркации и реализации подлинного бытия.
Теоретическая и/или практическая значимость. Теоретическая значимость заключается в ради-
кальном упрощении дискурса аутентичности, преодолении статичности классических подходов 
и создании универсальной онтолого-процессуальной модели для экзистенциального анализа. 
Практическое значение состоит в разработке инструментария для деконструкции симулякров, 
диагностики экзистенциальных кризисов и выстраивания жизненной стратегии, ориентирован-
ной на интегральное восхождение через последовательные акты саморазвития и темпорального 
перекодирования.

Ключевые слова: аморальность, аутентичность, мораль как увольнительная карта от работы над 
собой, неаутентичность, неотторгаемое и отторгаемое как онтологический критерий, универ-
сальный паттерн экзистенциального цикла, цикл имманентного становления, Transitus Statim как 
мгновенный переход
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Abstract
Aim. To formulate a new ontological concept of authenticity that overcomes the proliferation of inter-
pretations within existential philosophy by introducing an unambiguous demarcation criterion and a 
dynamic process model.
Methodology. The research mainly consists of critical analysis of classical approaches to the problem 
of authenticity and a subsequent philosophical reduction. The methodology involves deconstructing 
the “loopholes” for self-deception in existing theories, developing a rigid ontological criterion (the in-
alienable / alienable), and constructing a dynamic model of cyclic becoming (the cycle of immanent 
becoming).
Results. A fundamental distinction between the inalienable (body, mind, will) and the alienable (external 
world, social roles) is introduced and substantiated, with the body serving as the ontological boundary 
and primary testing ground for authentic being. It is established that authenticity manifests itself exclu-
sively in the process of developing the inalienable (inward growth), which requires direct and painful 
effort. A dynamic model of the cycle of immanent becoming (ingressio → ascensio → potentia → 
declinatio irreversibilis) is proposed, along with the operational gesture of Transitus Statim to overcome 
existential stagnation and transition to a new development cycle through triple temporal recoding. An 
unambiguous criterion and a processual trajectory for demarcating and realizing authentic being are 
formulated.
Research implications. The theoretical significance lies in the radical simplification of the discourse of 
authenticity, overcoming the static nature of classical approaches, and creating a universal ontological-
processual model for existential analysis. The practical value consists in developing a toolkit for decon-
structing simulacra, diagnosing existential crises, and building a life strategy focused on integral ascent 
through consistent acts of self-development and temporal recoding.

Keywords: amorality, authenticity, cycle of immanent becoming, inauthenticity, morality as self-devel-
opment avoidance, Transitus Statim as instantaneous transition, universal pattern of existential cycle, 
the inalienable and the alienable as ontological criteria
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Введение

Европейская мысль, находящаяся меж-
ду Сциллой уникальности и движения к 
смерти [1, p. 41] и Харибдой абсолютной 
морали [2, c. 124], породила бесчисленные 
симулякры аутентичности. Среди них вы-

кристаллизовались две фундаментальные 
опасности, которые их порождают [3, 
с. 136]. С одной стороны, это всеобщий 
моральный закон: расти, чтобы совершен-
ствовать мир [2, с. 215]. Например, аскет, 
ушедший от мира и культивирующий свою 
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добрую волю, но не помогающий другим, 
безнравственен [4, с. 134]. Риск здесь в том, 
что мораль используется как увольнитель-
ная карта от работы над собой [5, с. 38]. С 
другой стороны, как достижение (1) аутен-
тичности в контексте (2) движения к смер-
ти [6, с. 25]. Что касается аутентичности, 
уход от толпы [1, p. 163] ведёт к оправда-
нию нарциссического декаданса под ма-
ской «прислушивания к бытию» [7, с. 89], 
а «лесная прогулка» вместо бега в мире, 
требующем предельного напряжения сил, 
становится лазейкой, которую эта фило-
софия невольно приоткрывает. Бытие же к 
смерти разбивается об экзистенциальный 
цикл «вход – рост – зрелость – упадок», 
последний этап которого всегда наступа-
ет внутри жизни задолго до физической 
смерти. Dasein ещё биологически жив, но 
его экзистенциальный проект завершён. 
Он уже не «становится», а «доживает» [8, 
с. 162]. 

Выбор не случайно пал на эти две фун-
даментальные опасности. Они не просто 
два имени среди многих, а два символа он-
тологических тупиков [9, с. 192]. Именно 
между поглощением всеобщим мораль-
ным законом и раздроблением о скалы 
абсолютной уникальности в результате 
признания смерти (смерть в любом слу-
чае твоя, в отличие от жизни) и блуждает 
современный дискурс [10, с. 46]. Другие 
философии, такие как энтелехия [11, с. 45], 
нигилистическая свобода, воля к власти и 
другие, безусловно, вносят свои краски в 
эту палитру [12, с. 15], но это просто вари-
ации на тему этого фундаментального он-
тологического раскола. Поэтому критика, 
направленная в адрес этих двух полюсов, 
бьёт не по частным учениям, а по корне-
вой системе всей западной метафизики, 
зажатой между долгом и свободой, уни-
версальным и уникальным, будь то оправ-
дание бездействия как алиби «моральных 
принципов» или самолюбование в позе 
«непонятого гения», избегающего реаль-
ного саморазвития, который экзистенци-
ально давно уже умер, хотя биологически 
ещё жив.

Моральный закон как инструмент 
легитимации экзистенциальной 

стагнации

Фундаментальная проблема морального 
закона заключается в том, что формализм 
категорического императива при всей 
его строгости не содержит имманентного 
критерия для различения подлинного мо-
рального усилия и его симуляции. Субъект 
может сколь угодно последовательно вы-
страивать свою жизнь в соответствии с 
максимой долга, внешне демонстрируя 
безупречную моральную позицию, одна-
ко внутренняя мотивация такого поведе-
ния может быть глубоко аморальной. На 
практике это приводит к широко распро-
странённому феномену, когда отсутствие 
личностного роста – развития воли, ума, 
телесных способностей – оправдывается 
алиби служения другим. Такие рассужде-
ния, как «я не развиваю собственные спо-
собности, потому что все свои силы отдаю 
помощи старикам и животным» или «я от-
казываюсь от работы торговым представи-
телем, чтобы не причинять беспокойства 
окружающим своей напористой рекла-
мой», представляют собой классические 
примеры такой рационализации. В дан-
ном случае моральный закон, призванный 
быть выражением автономии, превраща-
ется в инструмент легитимации экзистен-
циальной стагнации, позволяя избежать 
онтологического напряжения, связанного 
с реальным развитием тела, воли и разума.

Более того, за внешним, порой даже 
героическим соблюдением долга часто 
скрывается неаутентичная стратегия «ро-
ста вовне» – стремление к социальному 
одобрению и конструированию публич-
ной идентичности «нравственного че-
ловека». В системе координат, где соци-
альное признание становится ключевым 
маркёром успешности, демонстративная 
моральная правильность оказывается вы-
соколиквидным символическим капита-
лом. В результате постоянная внутренняя 
работа и критическая рефлексия подме-
няются перформативным культивирова-
нием социальных ролей, статусов и внеш-
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них маркёров добродетели. Результатом 
этой подмены становится возникновение 
устойчивого симулякра – идентичности 
«морального субъекта», чьё бытие сводит-
ся к непрерывной демонстрации соответ-
ствия безличным правилам, а не к имма-
нентному процессу становления.

Этот симулякр обладает особой разру-
шительной силой, поскольку он паразити-
рует на одном из самых возвышенных че-
ловеческих стремлений к нравственному 
совершенству. Он создаёт иллюзию разре-
шения экзистенциального конфликта меж-
ду долгом и склонностью через простой 
акт выбора в пользу долга, игнорируя при 
этом необходимость сложной работы по 
гармонизации этих начал в процессе «ро-
ста внутрь». Субъект, попавший в ловушку 
этого симулякра, оказывается в ситуации, 
где декларация моральных принципов 
подменяет собой реальное усилие по их 
интеграции в ткань собственного бытия, а 
философская глубина данной этики обора-
чивается систематически структурирован-
ной возможностью для экзистенциального 
самообмана. Однако преодоление этой ло-
вушки требует не отказа от морали, а вве-
дения чёткого онтологического критерия, 
позволяющего демаркировать подлинное 
развитие неотторгаемого ядра самости от 
неаутентичного конструирования оттор-
гаемых социальных идентичностей, сколь 
бы нравственно безупречными они ни ка-
зались.

«Неотторгаемое» и «отторгаемое»: 
тело как онтологическая граница 

моральности и аморальности

В противовес трансцендентальному 
формализму, не содержащему имманент-
ного критерия для различения подлинного 
морального усилия и его симуляции, пред-
лагается радикально иной подход, осно-
ванный на феноменологической данности 
человеческого существования. Таким опе-
рациональным критерием, позволяющим 
провести однозначную демаркацию между 
моральностью и аморальностью, предлага-
ется фундаментальное различение «неот-

торгаемого» и «отторгаемого», онтологи-
ческой границей между которыми служит 
тело (с кожей как его крайним пределом). 

К ядру неотторгаемого относится фун-
даментальная триада «тело – ум – воля», 
понимаемая как совокупность конститу-
тивных элементов человеческого бытия, 
обладающих тремя ключевыми атрибута-
ми: (а) неотчуждаемостью без разрушения 
самой структуры идентичности; (б) непо-
средственной данностью в опыте самореф-
лексии; (в) универсальным характером для 
человеческого существования как таково-
го. В эту категорию входят телесность как 
базовый модус бытия-в-мире, обеспечи-
вающий саму возможность перцепции и 
действия, базовые ментальные функции 
(восприятие, память, мышление), образу-
ющие каркас сознания, и воля как экзи-
стенциальная возможность самоопределе-
ния, составляющая условие человеческой 
свободы.

В диалектической оппозиции неот-
торгаемому находится слой отторгаемо-
го, включающий проективные атрибуты 
и внешние роли – социальные статусы, 
имущественные отношения, институцио-
нальные позиции. Эти элементы характе-
ризуются тремя признаками: (а) их суще-
ствование опосредовано социальными и 
культурными контекстами; (б) они могут 
быть утрачены или заменены без катастро-
фического разрушения самости; (в) они 
обладают вариативным и исторически из-
менчивым характером. К отторгаемому 
относятся все формы экстернализованной 
идентичности, чьё существование зависит 
от признания Другим. 

Выбор физических границ тела в ка-
честве демаркационного критерия имеет 
глубокое онтологическое обоснование. 
Именно здесь, в пространстве «неотторга-
емого», разворачивается подлинная и наи-
более трудная битва за мораль. В то время 
как «рост вовне» – конструирование со-
циальных ролей, приобретение статусов – 
часто представляет собой тактику избега-
ния себя, развитие тела требует прямого и 
болезненного столкновения с собственной 
конечностью, слабостью и инертностью.
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Тело представляет собой не просто объ-
ект среди других объектов, но первичную 
данность человеческого существования, 
фундаментальное условие любого вос-
приятия и смыслообразования. И имен-
но поэтому работа с ним является столь 
сложной: все экзистенциальные пережи-
вания – от самых возвышенных до самых 
тривиальных – опосредованы телесным 
опытом, который невозможно делеги-
ровать или симулировать. Внешний мир 
можно обустраивать постепенно, дозируя 
усилия, развитие же тела – это имманент-
ный штурм, где каждая победа над инерци-
ей покупается ценой прямой боли – боли в 
мышцах, преодоления усталости, «собира-
ния воли в кулак».

Физические границы, таким образом, 
приобретают онтологический статус через 
свою конститутивную роль в формиро-
вании идентичности, поскольку именно 
через этот трудный, часто мучительный 
телесный опыт происходит первичное и 
самое честное самоопределение человека в 
мире. Боль в теле – это не просто физио-
логический процесс, но и модус бытия-в-
мире, который с беспощадной прямотой 
раскрывает специфику человеческого су-
ществования в его фундаментальной уяз-
вимости и конечности. В этом заключает-
ся ключевое отличие: развитие внешнего 
мира часто обезличено и комфортно, тогда 
как развитие тела – это всегда личное ис-
пытание, встреча с само-сопротивлени-
ем, проявленным через физиологические 
страдания.

Телесные ограничения не всегда явля-
ются внешними препятствиями для духа 
(при пожаре и слабая женщина может вы-
нести сундук, который в обычной ситуации 
ей не под силу), но конституируют сам спо-
соб человеческого существования, задавая 
пределы возможного и определяя характер 
взаимодействия с миром. Преодолевать их 
значит вести работу на самой границе «не-
отторгаемого». Физическая уязвимость, 
в свою очередь, определяет экзистенци-
альные возможности, поскольку именно 
через осознание конечности и хрупкости 
тела, через прямое переживание боли и 

необходимости прилагать волевое усилие 
человек обретает подлинное, а не деклара-
тивное отношение к собственной жизни. 
Таким образом, тело становится не про-
сто критерием, но и главным полигоном 
аутентичного бытия, где развитие даётся 
ценой самого прямого и неприукрашенно-
го усилия.

В этом контексте «кожа» служит не 
буквальным анатомическим барьером, 
но мощным символом фундаментального 
различия между имманентным и транс-
цендентным, между внутренним миром 
самости и внешним миром объективно-
сти. Физические границы метафорически 
выражают онтологические пределы этой 
самости, обозначая ту черту, за которой 
начинается область отчуждённого, внеш-
него и потенциально неаутентичного. Этот 
критерий обладает неоспоримым операци-
ональным преимуществом – он конкретен, 
универсален и избегает субъективных оце-
нок, позволяя чётко дифференцировать 
практики «роста внутрь» (развитие неот-
торгаемого) от стратегий «роста вовне» 
(конструирование отторгаемого).

Подлинность в контексте  
движения к смерти как лазейки  

для экзистенциального самоуспокоения

Аутентичность в философии экзи-
стенциальнализма представляет собой 
фундаментальный способ человеческого 
существования, достигаемый через осоз-
нанное принятие собственной смертно-
сти. В таких работах утверждается, что 
подлинное бытие возможно только через 
«бытие-к-смерти». Именно смерть, буду-
чи уникальной возможностью, которую 
нельзя пережить за другого или делегиро-
вать, обнажает конечность человеческого 
существования и придаёт жизни характер 
целостного проекта, за который человек 
несёт полную ответственность.

Осознав это, человек достигает аутен-
тичного состояния, которое отличает-
ся от существования неподлинного, при 
котором человек уклоняется от тревоги, 
вызванной осознанием конечности, и мо-
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жет существовать в режиме «спокойного 
ожидания», где решения откладываются, а 
жизнь течёт по шаблонам, заданным извне 
[1, p. 234].

Мы разделим эту концепцию на два 
компонента: аутентичность как таковая и 
движение к смерти как таковое, посколь-
ку они и друг без друга являются самодо-
статочными [6, с. 26], и каждый по-своему 
создаёт условия для подмены онтологи-
ческого требования постоянного само-
развития герменевтическим оправданием 
экзистенциальной стагнации и содержит 
имплицитные механизмы самообмана. 

Противоречие аутентичности про-
является в двусмысленности уединения 
как экзистенциальной практики: с одной 
стороны, оно может представлять со-
бой аутентичный акт концентрации на 
собственном экзистенциальном распо-
ложении (Befindlichkeit), с другой – лег-
ко трансформируется в неаутентичное 
конструирование социальной роли «мар-
гинального мыслителя» или симулякра 
«аутентичного отшельника» [5, с. 39]. Эта 
принципиальная неразличённость по-
зволяет интерпретировать один и тот же 
феноменологический акт диаметрально 
противоположными способами, создавая 
системную «лазейку» для рационализа-
ции пассивности. Ровно как и решимость 
(Entschlossenheit), которая, будучи ли-
шённой чёткого демаркационного крите-
рия, оказывается содержательно пустой 
и может быть направлена как на интен-
сивное развитие когнитивных и волевых 
способностей, так и на перформативное 
культивирование внешних атрибутов 
«подлинности» [13, с. 21]. Отсутствие опе-
рациональных маркёров подлинности соз-
даёт условия, при которых «решимость 
быть собой» рискует выродиться в «реши-
мость отдыхать на природе». Дискурс при 
всей своей феноменологической тонкости 
неявно поощряет подмену онтологическо-
го усилия интерпретационным комфор-
том. Вместо напряжённой работы по раз-
витию ума / воли / тела субъект получает 
философски легитимированную возмож-
ность довольствоваться интерпретацией 

собственного бытия как «подлинного» в 
силу самого факта ухода от публичности.

Концепция аутентичности не работает 
из-за возможности отсутствия в ней од-
ного компонента – «роста ради роста», что 
делает аутентичного человека Das Man, 
а неаутентичного – Dasein. Идея «роста 
ради роста» фокусируется на процессе по-
стоянного самосовершенствования, а не 
на достижении какого-то фиксированно-
го состояния, а затем ухода на покой. Это 
позволяет более точно отразить динамику 
человеческого существования и неизбеж-
ность изменений, с которыми сталкивает-
ся каждый человек. Критерий «роста ради 
роста» предоставляет более объективный 
критерий для оценки подлинности. Он 
позволяет отличить подлинное стремле-
ние к самосовершенствованию от поверх-
ностного эгоизма или конформизма. «Рост 
ради роста» предполагает постоянную от-
крытость к новому опыту, новым знаниям 
и новым точкам зрения. Это позволяет че-
ловеку расширять свой горизонт и избе-
гать застоя в своём развитии. 

Даже если Das Man придерживается 
общественно-политических идеалов, его 
искреннее стремление к преобразованию 
общества и улучшению жизни людей (вне 
зависимости от правильности выбранно-
го пути) свидетельствует о наличии лич-
ностного роста, что сближает его с Dasein. 
Напротив, если карьерные достижения и 
личные амбиции Dasein не связаны с ирра-
циональным стремлением к росту и разви-
тию, а скорее являются инструментом для 
того, чтобы избежать ответственности, это 
делает его примером Das Man, несмотря 
на его интеллектуальный индивидуализм. 
Он, подобно Климу Самгину из романа 
Горького «Жизнь Клима Самгина», посто-
янно пытается занять позицию «над схват-
кой», отстраняясь от происходящих собы-
тий и сосредотачиваясь на использовании 
концепции уникальности как свободы от 
обязательств, связанных с ростом.

Далее фетишизация пограничных си-
туаций, когда абсолютизация «бытия-к-
смерти» как единственного горизонта под-
линности игнорирует ту очевидность, что 
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«смерть» в результате исчерпанности эк-
зистенциального цикла может наступить 
до смерти. Аутентичность рождается не 
из размышлений о конечном конце, а из 
столкновения с «малыми концами» внутри 
жизни, которые выступают безжалостными 
учителями, напоминающими о нашем глав-
ном, конечном условии существования.

Парадоксально, но фиксация на 
«бытии-к-смерти» может обернуться тем, 
что экзистенциальная жизнь фактически 
прекращается задолго до биологической 
кончины, превращаясь в «доживание-к-
смерти». Подлинное бытие разворачива-
ется не в линейном ожидании конца, а в 
последовательности внутренних транс-
формаций, каждая из которых имеет струк-
туру завершённого цикла. Универсальный 
паттерн экзистенциального цикла «вход 
(ingressio) → рост (ascensio) → зрелость 
(potentia) → необратимый упадок (declinatio 
irreversibilis)» признан фундаментальным 
для любой сложной адаптивной системы, 
что находит подтверждение в множестве 
междисциплинарных исследований, од-
ним из которых является маркетинг [14, 
с. 345] (рис. 1).

Ключевой точкой кристаллизации со-
временного экзистенциального кризиса, 
обозначаемого как метаконфликт, являет-
ся фаза «упадка». Здесь происходит ката-
строфический разрыв между циклическим 
временем системы и внутренним временем 
субъекта. Система требует продолжения 
цикла: смены парадигмы как нового вит-
ка роста и бесконечной оптимизации [15, 
p. 156]. Субъект же экзистенциально ис-
черпывает парадигму этого конкретного 
цикла. Его внутреннее время (время смыс-
лопорождения, «душа») больше не может 
наполнять внешние действия («акты») 
содержанием. Возникают «радикаль-
ная скука» и «духовная истощенность». 
Метаконфликт – это и есть переживание 
этого разрыва, паралич, возникающий 
на стыке императива системы «Достигай 
больше!» и экзистенциальной невозмож-
ности субъекта: «Я в этой области знаю всё 
больше и больше, и скоро буду знать всё о 
ничего».

Однако фаза «упадка» в предлагаемой 
логике – это не только крах, но и момент 
экзистенциального выбора, точка би-
фуркации. Именно здесь достигает пика 

Рис. 1 / Fig. 1. Универсальный паттерн экзистенциального цикла / The universal pattern of the 
existential cycle

Источник: составлено автором.
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метаконфликт, и именно здесь требуется 
радикальный жест, выводящий за преде-
лы паралича. Таким жестом является 
Transitus Statim (мгновенный переход).

Transitus Statim – это не постепенная 
эволюция или оптимизация, а операци-
ональный жест диалектического онтоло-
гического переназначения. Его ключевой 
принцип – не «порка дохлой лошади» в той 
же самой парадигме, а смена самой пара-
дигмы. Это перформативный акт, насиль-
ственно прерывающий метаконфликт через 
тройное темпоральное перекодирование:

– из травмирующего груза неудач и «по-
траченного впустую» времени прошлое 
превращается в архив ресурсов и сырья 
для нового цикла;

– из «тиранического настоящего», за-
пертого в симулякрах, настоящее стано-
вится пластичной зоной операционально-
го жеста, точкой приложения воли;

– из детерминированного линейного про-
должения настоящего будущее становится 
горизонтом непредопределённых возмож-
ностей, открытым актом переназначения.

Transitus Statim представляет собой не 
просто связанный элемент, а центральный 
операциональный механизм, запускаю-
щий и обеспечивающий непрерывность 
цикла имманентного становления. Чтобы 
понять эту связь, необходимо рассмотреть 
логическую архитектуру предложенной 
онтологической модели.

Универсальный паттерн экзистенциаль-
ного цикла, описываемый как последова-
тельность вход → рост → зрелость → упа-
док, представляет собой онтологическую 
структуру, траекторию, по которой дви-
жется аутентичное бытие, ориентирован-
ное на развитие своего «неотторгаемого» 
ядра (тело – ум – воля). Однако ключевая 
проблема заключается в фазе Declinatio 
Irreversibilis (необратимый упадок). Это 
точка экзистенциального паралича, «мета-
конфликта», где развитие в рамках освоен-
ной парадигмы полностью исчерпывается, 
и система (личность) оказывается в состо-
янии «доживания», что означает останов-
ку подлинного бытия и его вырождение в 
симулякр.

Именно здесь Transitus Statim (мгновен-
ный переход) проявляет свою сущность 
не как этап цикла, а как диалектический 
скачок, разрыв непрерывности, волевой 
акт, который насильственно прерывает 
упадок. Его функция – катализировать 
переход системы в новое качество, пере-
запустить цикл становления, но уже на ос-
нове новой парадигмы, нового горизонта 
смыслов и возможностей. Таким образом, 
имманентное становление – это непре-
рывный процесс, а Transitus Statim – это 
ключевое событие, которое обеспечивает 
саму возможность этой непрерывности, не 
давая аутентичному бытию окончательно 
угаснуть в фазе упадка. Вместе с Transitus 
Statim универсальный паттерн экзистен-
циального цикла становится универсаль-
ным циклом имманентного становления.

Следовательно, в контексте предла-
гаемой философской системы Transitus 
Statim является сердцевиной динамики 
имманентного становления. Он операци-
онализирует принцип «роста ради роста», 
переводя развитие «неотторгаемого» на 
новый виток через тройное темпоральное 
перекодирование (прошлого, настоящего 
и будущего). Этот жест есть то, что по-
зволяет субъекту не просто пассивно сле-
довать циклу, а активно его возобновлять, 
«взрывая» старую, исчерпавшую себя па-
радигму и начиная новый цикл развития, 
тем самым сохраняя подлинность своего 
бытия как незавершимого процесса.

Классической литературной иллюстра-
цией жеста Transitus Statim служат нарра-
тивы Гарольда Роббинса (см.: “The Dream 
Merchants” (1949), “The Carpetbaggers” 
(1961), “The Raiders” (1995)), в частности 
архетипический сюжет о герое, поры-
вающем с миром секонд-хенда (торгов-
лей подержанной одеждой) для штурма 
Голливуда.

Ситуация Declinatio Irreversibilis: 
стабильный, но маргинальный бизнес 
(секонд-хенд) изображается Роббинсом не 
как надёжный тыл, а как форма экзистен-
циальной смерти – унизительная «клетка» 
для амбициозной личности. Это царство 
реальности, лишённой магии и перспек-
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тив, где герой «доживает» в плену у вещей, 
бывших в употреблении.

Жест Transitus Statim – решение бро-
сить этот бизнес – это не расчётливый 
карьерный шаг, а спонтанный импульс, 
«воля к власти» в ницшеанском ключе. Это 
акт штурма новой крепости (Голливуда), 
который трактуется не как безрассудство, 
а как высшая форма мужества – ключевая 
черта «сильной личности».

Прошлое (архив): опыт работы в мире 
секонд-хенда перекодируется из клейма 
неудачника в ресурс – герой знает цену 
вещам и деньгам, понимает низовые меха-
низмы торговли, что становится его уни-
кальным преимуществом, его «сырьём» 
для покорения новой реальности.

Настоящее (пластичная зона): герой 
переназначает симулякр «успех». Он ис-
пользует волю, чтобы превратить его из 
цели («разбогатеть») в инструмент для за-
хвата новой идентичности. Сам акт бегства 
из мира вещей в мир образов становится 
перформативным жестом, взламывающим 
реальность.

Будущее (горизонт возможностей): 
Голливуд становится не просто местом 
работы, а пространством для завоевания, 
где создаются не фильмы, а новые иден-
тичности. Это тот самый новый горизонт, 
который оправдывает любое насилие над 
прошлым. Будущее перестаёт быть предо-
пределённым и открывается как поле не-
предсказуемых возможностей.

Результат: Transitus Statim у Роббинса – 
это не просто смена профессии, а рево-
люция личности. Герой осуществляет 
переход из царства овеществлённой ру-
тины (секонд-хенда) в царство симулякра 
(Голливуда), который в системе координат 
романа оказывается подлиннее реально-
сти. Метаконфликт между унизительным 
статус-кво и экзистенциальными амбици-
ями разрешается через этот агрессивный 
захват новых горизонтов.

Онтологическим основанием воз-
можности Transitus Statim является диа-
лектическая природа самого симулякра. 
Симулякр не обладает раз и навсегда задан-
ной сущностью. Его онтологический ста-

тус – «ловушка» или «инструмент» – опре-
деляется не имманентными свойствами, а 
операциональным жестом по отношению 
к нему. Один и тот же симулякр «карьера» 
или «успех» может быть как источником 
паралича, так и инструментом развития 
в зависимости от модуса его данности со-
знанию. Transitus Statim и есть тот жест, 
который переводит симулякр из статуса 
объекта слепой веры, конституирующего 
реальность паралича, в статус условного 
инструмента, утилизируемого для имма-
нентного взлома породившей его системы 
(рис. 2). 

Рис 2 / Fig. 2. Универсальный цикл 
имманентного становления / The Universal cycle 
of immanent formation

Источник: составлено автором.
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Заключение

Проведённое исследование позволило 
разработать новые онтологические кон-
цепции, преодолевающие ограничения 
классических подходов экзистенциальной 
философии. Введено и обосновано фунда-
ментальное разграничение между «неот-
торгаемым» (тело, ум, воля) и «отторгае-
мым» (внешние атрибуты и социальные 
роли), где физические границы тела слу-
жат однозначным онтологическим крите-
рием демаркации подлинного бытия.

Установлено, что аутентичность прояв-
ляется исключительно в процессе «роста 
внутрь» – развития неотторгаемого ядра 
личности, требующего прямого и болез-
ненного усилия, в отличие от стратегий 

«роста вовне», ориентированных на кон-
струирование социальных идентичностей.

Разработана динамическая модель цик-
ла имманентного становления (вход → 
рост → зрелость → упадок), дополненная 
операциональным жестом Transitus Statim. 
Этот жест, осуществляемый через трой-
ное темпоральное перекодирование (про-
шлого, настоящего и будущего), позволяет 
преодолеть экзистенциальную стагнацию 
в фазе упадка и осуществить переход к но-
вому циклу развития на основе новой па-
радигмы.

Предложенная концепция обеспечивает 
однозначный критерий и процессуальную 
траекторию для демаркации и реализации 
подлинного бытия как непрерывного про-
цесса имманентного становления.
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